CHESTIUNEA AGRARA IN ROMANIA. CONSIDERATII
(1859-1907)

Mirel GHEONEA®
Cristian CONSTANTIN™

THE AGRARIAN QUESTION IN ROMANIA. CONSIDERATIONS
(1859-1907)

Abstract. The present paper analyses the evolution of the
agrarian problem and the social structure of the peasantry in Romania.
This study focuses on the Wallachia and Moldavian peasantry, because
the documents present the evolution of the agrarian problem in this area.
The measures taken in the agrarian field were pretty ineffective and they
did not resolve the problem of peasantry even after 1907, when the
uprising was crushed brutally by the authorities.
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Rezumat. Lucrarea de fata analizeaza evolutia problemei agrare
Si Structura sociald a taranimii romdne. Acest studiu se concentreaza pe
taranimea din Valahia si Moldova, pentru ca documentele prezinta
evolutia problemei agrare in aceastd zond. Masurile luate in domeniul
agrar au fost destul de ineficiente si nu au rezolvat problema taranimii,
chiar si dupa 1907, cdnd revolta a fost zdrobita cu brutalitate de catre
autoritati.
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Multa vreme istoricii au considerat de cuviinta ca evenimentele
importante ale trecutului trebuie sa fie abordate din punctul de vedere al
istoriei nationale. Dincolo de acest tip de abordare, declicul istoriografic
de dupa 1989 a condus la noi directii de cercetare, vizibile in Occidentul
aflat sub influenta ,,Scolii Analelor”. Situatia social-economica a
taranimii din Principatele Danubiene Unite (Vechiul Regat al Romaniei)
in a doua jumatate a veacului al XIX-lea este una dintre temele asupra
careia s-au Indreptat treptat istoricii romani. Majoritatea acestora nu ia in
calcul distinctia dintre chestiunea nationald a romanilor si cea agrara. Pe
de o0 parte, aparitia ideii nationale la roméanii din cele doud principate
extracarpatice a tinut de conectarea lor la sistemul comercial si de
navigatie prin bratul Sulina si Strdmtori, pe scurt comertul cu cereale
destinat antrepozitelor lumii moderne. Pe de cealalta parte, lumea rurald
romaneascd, 90% din intreaga populatie a celor doud state reunite,
continua sa traiasca dupa cutumele medievale ale traiului zilnic. Acest trai
este bazat pe o agriculturd de subzistentd si pe munca prestatd pe
adevaratele ferme ale celor in randul carora aveau sa prinda ideile purtate
de negustorii europeni veniti sd se capatuiasca in porturilor danubiene.

Pentru taranul simplu din judetele Valahiei ori Moldovei nu ideea
nationald umbla prin simplele sale ganduri cotidiene, ci ceea ce
istoriografia a consacrat-o ca fiind chestiunea agrara. Taranul amintirilor
lui Creangd nu era nici pe departe cel din statele de unde se importase
ideea nationald, ci unul profund ancorat in chestiuni pe care lumea
occidental le rezolvase aparent. In intervalul 1870-1913 populatia lumii a
fost de aproximativ 800 de milioane de oameni, din care jumatate trdia n
Europa, o multime preocupatd cu doua idealuri marete, revolutia
industriald si cea nationald®, de la care romanii ficeau pentru moment
nota discordanta.

Contextul politico-economic care a dus la revoltele tarinesti

Procesul de larga profunzime si complexitate care a condus la
numeroase ridicari sociale ale taranilor spre sfarsitul secolului XIX-lea si
inceputul celui urmétor este, in primul rand, unul de facturd economico-
sociala, ale cdrei consecinte se transpun asupra satelor intr-o dubla
manifestare. Pe de o parte, taranul resimtea, in continuare, forme de
exploatare din vechea oranduire feudala, iar pe de altd parte efectele

! Murgescu, 2010, 103-105.
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exploatarii de tip capitalist, care se accentueazd In perioada de dupa
reforma agrard de la 1864. Aceastd dubla modalitate de exploatare se
exercitd atat prin raporturile directe ale taranimii cu mosierii §i arendasii
cat si prin sistemul social si economic.

Tabelul 1
Suprafata arabila a Principatelor Unite (Romania) in 1864 [1]
. Suprafata (in
Proprietar E ectaEe)(
Stat 1.894.917
Proprietatea
razesilor si 800.000
mosnenilor
Mosierimea 7.210.291
Total 9.905.208

Evolutia situatiei taranimii a depins, in bund masura, de continutul
reformei agrare din 1864. Dincolo de aspectele sale pozitive, care s-au
rasfrant asupra perspectivei accelerarii evolutiei economice de ansamblu
si mai putin asupra situatiei materiale efective a unui numar insemnat de
tarani, reforma nu a condus la lichidarea marii proprietati mosieresti.
Numerosi sateni nu au primit suprafetele de pamant de care aveau nevoie,
o parte a lor nefiind deloc Tmproprietarifi. Fostii clacasi au primit
pamantul pe care 1l aveau in folosintd in baza asezamintelor agrare din
anul 1851, marimea suprafetelor acordate fiind calculata in raport cu
numdrul vitelor pe care le posedau. Repartizarea pdmantului dupa
numarul de vite confirma existenfa unei stratificari sociale a taranimii
clacase specifice si a conditiilor perioadei de destramare a relatiilor
feudale. Statisticile economice aratd ca, la 1864, din totalul suprafetei
arabile a tarii, care era de 9.905.208 ha, 1.894.917 ha apartineau statului,
800.000 ha proprietatii razasesti si mosnenesti, iar 7.210.291 ha
mosierimii. In temeiul reformei agrare din 1864, au primit pamant 72.751
de fosti clacasi din categoria fruntagi, 200.132 din categoria mijlocasi,
133.546 din categoria palmasilor, iar 60.651 au primit doar locul de casa
si gradina, 10 prajini fiecare. Au fost improprietariti 406.429 de clacasi,
din totalul de 445.019. Asadar, 38.590 de fosti clacasi au fost exclusi de la
improprietarirea propriu-zisd. Cei 406.429 de tarani au primit, in total,
1.654.969 ha din suprafetele statului si ale mosierilor. Dar peste 100.000
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de familii de clacasi (Insurdteii, precum si cei care au primit numai loc de
casa si gradina, cat si cei care au fost exclusi de la Tmproprietarire) nu au
primit padmant de cultivat. Adaugand la acestia pe palmasi, rezulta ca spre
sfarsitul secolului al XIX-lea, aproape 250.000 de tarani erau lipsiti de
pamant sau aveau foarte putin. Se adauga faptul ca, cel mai adesea, taranii
au primit mai putin pamant decat aveau in folosinta prin legiuirile agrare
din 1851. Avand in vedere ca taranilor le-au fost repartizate din mosiile
particulare 1.194.281 ha, rezulta ca cei 4.510 de mari proprietari detincau
dupa reformd suprafata de 6.016.010 ha. Aceastd situatic a dus la
ascutirea Incordarii dintre taranime si mosieriz.

) Tabelul 2
Improprietarirea taranilor din 1864 [1]
Categorie Numar
| - fruntasi 72.751
Il - mijlocasi 200.132
Il - palmasi 133.546
Loc de casa si gradina
(10 prajini fiecare) 60.651
Clacasi exclusi 38.590
Total 445.019
B [ - fruntasi
250.000 o
200,132 B II - mijlocasi
200.000 -

133.546 O III - palmasi

150.000 A

100.000 A B Loc de casa si

gradina (10
prijini fiecare)
O Clicasi exclusi

60.651 33 590

50.000 -

0_

Fig. 1 — Improprietirirea taranilor din 1864.
Sursa: Adaniloaie si Berindei, 1967, 340-343.

? Adaniloaie si Berindei, 1967, 340-343.
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In acest proces, unii arendasi, dispunand de sume importante de
bani, aveau sa-si intareasca pozitiile economice, evident pe seama ruinarii
gospodariilor taranesti. Alaturi de mosieri, ei au savarsit nenumarate
abuzuri care au contribuit sensibil la inrautatirea situatiei economice a
unei Insemnate parti a taranimii, nu insd §i a economiei nationale. Sunt
cunoscute, printre altele, in timpul reformei agrare din 1864, abuzurile cu
privire la clasificare in categorii inferioare a cldcasilor, frustrarea
taranimii la masuratoare, excluderea de la dreptul de a primi pamant,
impartirea inechitabila a loturilor, tergiversarea lucrarilor de
improprietarire, delimitarea cu intarziere a loturilor intre tarani. Mari
abuzuri s-au savarsit si in legatura cu dreptul taranilor la izlazuri si paduri,
deoarece prevederile reformei agrare erau favorabile mosierilor. Putem
considera ca reforma agrara de la 1864 a dus la dezviluirea factorilor,
mijloacelor §i intensitdtii exploatarii economice a taranimii de catre
mosieri si arendasi. Stringenta lipsa de pamant a numerosilor truditori ai
ogoarelor, a fost de fapt, terenul de cristalizare si directionare a miscarii
sociale taranesti in a doua jumatate a veacului trecut pe obiective mari si
precise. Abuzurile in aplicarea reformei agrare, ca si regimul spolierii
economice a multor tdrani constituiau trasdtura caracteristica a opresiunii
sociale la sate. Consecinte grele pentru o parte a tdranimii a avut i
delimitarea inechitabila de catre inginerii statului a loturilor individuale
acordate fostilor cldcasi prin reforma din 1864. Din aceastd cauza, unii
tarani au acaparat suprafete mai Intinse, iar in alte cazuri mosierii si
arendasii au pus din nou stdpanire pe pamanturile multora dintre taranii
nevoiasi’. La 5 februarie 1883, prefectura judetului Bacau anunta
Ministerul de Interne ca 60 de locuitori din Liuzii-Célugara au angajat un
inginer pentru a efectua masurdtoarea terenurilor din improprietdrire, dar
ca cei Instariti s-au impotrivit, deoarece folosesc pdmant pe nedrept, in
paguba nevoiasilor. Asemenea cazuri, frecvente in aceastd perioada, au
creat in unele locuri o situatie exploziva la sate, manifestatd in fraimantari
si agitatii taranesti.

In baza prevederilor reformei agrare de la 1864, pamanturile
acordate taranilor nu puteau fi Instrainate timp de 30 de ani. Cu toate
acestea, in intreaga perioada premergdtoare rascoalei de la 1888 numerosi
tarani s-au vazut In situatia de a pierde pamanturile pe un termen mai
scurt sau definitiv, beneficiarii acestei situatii fiind mosierii, arendasii si
patura taranilor instariti. La un moment dat, fenomenul de ruinare a

3 Corbu, 1978, 46-48. Modalitate vadita pentru istoriografia comunistd de a exploata la
maximum greselile reformei agrare din 1864 si a se legitima pe baza miscarii socialiste
firave a epocii moderne roméanesti.

61



taranimii improprietarite Incepea sa ia proportii. Deoarece fenomenul se
intetea si determina nemulfumiri printre sateni, se cerea prefectilor sa
intreprindd masuri pentru a preintdmpina o asemenea situatie, iar
instraindrile facute pana atunci sa nu fie recunoscute de autoritati. Dupa
1877, in conditiile ruindrii unor noi gospodarii, cazurile de Instrdinare a
pamanturilor taranilor nevoiasi s-au inmultit si mai vizibil. In septembrie
1888, ministrul de interne, C.A. Rosetti, Sprijinitor al cauzei taranimii,
raporta Consiliului de Ministri, in urma inspectiilor efectuate in Moldova,
ca numerosi tarani si-au instrdinat pamanturile primite in baza reformei
din 1864. C.A. Rosetti a impus guvernului anularea vanzarilor ilegale de
pamanturi care se ficusera pana atunci. In felul acesta, un numdr de siteni
a redobandit loturile primite prin reforma agrara. In 1879 s-au constituit in
toate judetele comisii pentru verificarea cazurilor de instrainare a
pamanturilor primite in baza reformei din anul 1864*.

In afard de mosieri si arendasi, au profitat de pamanturile unor
tarani nevoiasi si alte categorii sociale de la sate si chiar de la orase. In
sedinta Senatului din 16 decembrie 1878, Ion C. Bratianu arata ca de la
tarani au cumparat pamantul dat in 1864 ,preotul, primarul, notarul,
perceptorul”s. In aceeasi sedinta, s-a aratat ci si persoane striine comunei,
»mai ales targoveti, s-au introdus prin sate si prin mijloace directe ori
indirecte, au facut pe unii sdteni sa instraineze ori sa ipotecheze catre
dangii pamanturile lor in total sau in parte”6.

Fenomenul specific perioadei de dinaintea rascoalei din 1888,
marcheaza tendinta inavutirii crescande a unor categorii sociale de la sate,
in special a taranilor cu pamant mai mult si a negustorilor, care, neputand
trata cu mosierii cumpararea de pdmant, caci acestia il vindeau la preturi
ridicate, s-au indreptat spre taranii cu o situatie mai precara. Data fiind
constrangerea economica la care erau supusi prin lipsa mijloacelor
materiale si banesti, acestia isi vindeau loturile primite prin reforma
agrard la preturi mici sau le ipotecau. Cresterea paturii arendasesti se
explica si pe aceastd cale. Acaparand pamanturi taranesti, aceasta
categorie a arendatilor a reusit mai usor sa se introduca pe marile mosii. O
alta cale de restrangere a suprafetelor primite de tarani in baza reformei, a
fost impartirea respectivelor loturi la mostenitori. Daca un taran a primit
la reforma patru falci si avea, de pilda, trei copii, in 1887, contribuabili si
ei, fiecaruia dintre acestia le revenea ca zestre cate o falca. Proprietatea
din generatie in generatie se transmite tot mai divizat, proprietatea fiind

% Corbu, 1978, 49-51.
% Corbu, 1978, 52.
® Corbu, 1978, 52-53.
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numai iluzorie, locuitorii neavand pamanturi de hranad sau imas pentru
vite'.

Datorita agravarii conflictului social la sate, in preajma razboiului
de independenta, cabinetul liberal a promis pamant unor categorii de
sateni. Pana la 1888, n baza unor prevederi ale reformei agrare din 1864,
S-au mai acordat anumite suprafete unui numar de tarani. Astfel, intre anii
1878-1881 au fost declarati ca improprietariti 48.622 de insurdtei®. Si cu
prilejul improprietaririi insurateilor s-au facut numeroase abuzuri. La fel
ca in 1864, taranilor li s-au dat pamanturi slab productive, iar unii dintre
insuratei au fost exclusi de la improprietarire, in timp ce alfii au fost
improprietariti cu loturi aflate la mare distanta.

Fenomenele de presiune sociald asupra satului au afectat intr-un
mod specific si cele 770.000 de familii de mosneni si razesi. Daca unii
dintre ei si-au extins suprafetele si si-au consolidat gospodariile, exista un
numadr destul de mare care nu aveau pamant suficient nici macar pentru un
loc de casa. Prin urmare, mosnenii si razesii nu pot fi considerati o
categorie aparte, in afara fenomenelor economice, a situatiei generale a
taranimii romane. Asupra lor s-au exercitat aceiasi factori precum cei
aplicati asupra celorlalti tarani, procesele sociale care i-au caracterizat
sunt specifice si celorlalti trani, ca de altfel si relatiilor sociale in care
erau angrenati. De aceea mosnenii si razesii Impilati au constituit, in anii
la care ne referim, una dintre cele mai indarjite categorii sociale de la sate
in lupta impotriva exploatatorilor, pentru apararea drepturilor lor, folosind
cele mai variate mijloace de impotrivire, de la plangeri, pana la
suprimarea celor care 11 ndpastuiau. Analiza repartitiet pamantului
degajeazd constatarea ca 1in perioada 1864-1888 structura satului
romanesc cunoscuse o evolutie marcata de diferentierea gospodariilor
rurale de preponderenta numerica a taranimii sarace si a celei cu situatie
mijlocie. In primii ani de dupa reforma agrara din 1864, in satul roméanesc
s-a creat o situatie foarte complexd, care avea sa prefigureze evolutia
relatiilor sociale din intreaga epoca ce a urmat. Desi mosierimea era
stapand a celei mai mari parti din suprafetele de pamant cultivabil, a
pamantul la nivelul profiturilor pe care le sconta, de a duce agricultura la
un plan mai ridicat de rentabilitate ramaneau destul de reduse. Marii
proprietari, precum si arendasii nu dispuneau de un inventar agricol
numeros s1 modern si nici de fondurile necesare unei munci salariate a

" Adaniloaie si Dan Berindei, 1967, 333-334.
® Adaniloaie si Dan Berindei, 1967, 334.
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intinselor suprafete de pamant pe care le detineau si de pe urma carora
voiau sa se Tmbogateasca cat mai mult si cat mai repedeg.

Legea rurald din 1864 mentinuse, in cele mai multe cazuri, taranul
in dependenta proprietarului, mai cu seama prin lipsa de pasune, prin
plata impozitului si a ratei rascumpararii clacii. A contribuit la instituirea
legii tocmelilor agricole si revolta slaba din anul 1865, datorita faptului ca
lucrarile pentru aplicarea reformei agrare au refinut taranimea de la
cultivarea pamantului, iar in 1866 a fost secetd. Numerosi tarani s-au
vazut 1n situatia de a imprumuta produse de la mosieri si arendasi si, din
lipsa de bani, sa se invoiasca pe munca pentru o perioada de cinci ani.
,Preturile cu care cumpdrau productele erau foarte ridicate, adevarate
preturi de foamete, incd marite de o camata nemiloasa, apoi claie peste
gramada, preturile muncilor erau de obiceiu cele mai scazute™°,

Au fost tarani, care, pentru datoria contractatd in iarna anului
1866-1867 1n vederea cumpdrarii de alimente, au muncit 15 ani,
achitdndu-se abia in 1881. La aceasta S-a adaugat si sarcina taranilor de a
plati rate ale rascumpadrarii clacii, ceea ce a contribuit si mai mult la
inrdutatirea conditiilor invoielilor agricole. Expunerile de motive la
proiectul legii de invoieli agricole vadesc ca elaborarea lui a fost
influentatd de cererea mosierilor si arendasilor de a institui un instrument
prin mijlocirea cdruia autoritdfile administrative sa poata sili pe tarani sa
efectueze muncile pe marile domenii funciare. De altfel, in expunerea de
motive la mentionatul proiect, prezentatd la 28 septembrie 1865, in fata
Consiliului de Stat, se precizeaza ca insistentele unor mosieri si arendasi
au urgentat initfierea unei asemenea legi. lar in expunerea de motive
prezentatd in fata deputatilor de catre ministrul Agriculturii se sustinea ca
»pentru asigurarea si dezvoltarea agriculturii, urmeaza cu necesitate sa se
asigure mai Intdi buna credintad si exacta indeplinire a liberelor tocmeli
pentru lucrdrile agricole, in privinta careia mai mulfi dintre marii
proprietari si arendati prin o petitie adresata Senatului au cerut infiintarea
unui regulament special”ll. Noua lege, pusa in aplicare in 1866, avea sa
determine in deceniile urmatoare in mare masura esenta relatiilor
economice din agriculturi. In functie de interesele mosierilor si
arendasilor, de raportul de forte dintre mosierime si burghezie, precum si
de lupta taranimii, legea invoielilor agricole a fost modificatd in mai
multe randuri. Ea a fost revizuita in 1872 si in 1882, insa baza invoielilor
a ramas, in linii mari aceeasi.

® Corbu, 1978, 59-60.
10 Rosetti, 1986, 442-443.
1 Rosetti, 1986, 442-443.
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Modificarile legii invoielilor agricole din 1882 au constat, intre
altele, Intr-o mai buna precizare a categoriilor de invoieli: cele relative la
inchirierea cu bani a locurilor de araturda, a pasunilor si a faneturilor,
transportul cerealelor la schela sau la gara, cultivarea viilor si a gradinilor.
Termenul de executarea a contractelor de invoieli privind fanetele,
izlazurile sau locurile de aratura, pentru care taranii plateau drept chirie
bani si munca, bani si o parte din recoltd, s-a micsorat de la 5 la 3 ani.
Clauzele penale si de solidaritate au fost interzise. Taranul nu era obligat
sd lucreze la mosier si arendas mai mult de patru zile pe saptimana.
Mosierii §i arendasii aveau, in schimb, indatorirea sa efectueze dijmuirea
in cel mai tarziu zece zile de la recoltare. Executia cu dorobantul si
calarasul a taranilor invoiti a fost, de asemenea, interzisa. Dar
modificarile aduse legii nu au fost luate in considerare de catre toti
mosierii si arendasii, iar abuzurile au continuat si In anii urmatori*?.

Pe langa arenda perceputa de la taranii invoiti, care a crescut an de
an, mosierii si arendasii, sub privirea binevoitoare a autoritatilor locale si,
in unele cazuri, a unor membri ai corpurilor legiuitoare sau chiar ai
guvernului, au recurs la nesfarsite abuzuri pe seama taranimii In general,
beneficiind chiar de sprijinul nemijlocit al unor functionari de stat.
Uneori, taranilor Tnvoiti nu li se dadeau pamanturi de cultivat, sau erau
obligati sa accepte loturi la mare distanta de vatra satului. Sunt si cazuri
cand taranii au fost obligati sa lucreze pentru mosieri si arendasi suprafete
mai mari decat era prevazut in contracte, in vreme ce ei primeau loturi
mai mici. Din seria abuzurilor a facut parte si nerespectarea obligatiei
unor arendasi de a plati fiscul pentru taranii invoiti. Agentii financiari,
consemna o circulard din 3 octombrie 1881 a Ministerului de Interne
adresata prefectilor: ,,au vandut toata averea si vitele locuitorilor, ca sa se
implineasca niste contribuabili Intarziati, pentru care locuitorii muncisera
si cari, dupa contract, urmau a se achita”®®.

La 1inrautatirea situatiei economice a unei Insemnate parti a
gospodariilor taranesti, statul a contribuit Intr-o masura apreciabila, in
primul rand prin caracterul de clasa al repartizarii sarcinilor fiscale la sate
si prin multitudinea abuzurilor savarsite de functionarii sai in mediul
rural. Contribuabilii trebuiau sd pliteasca la comunad, judet si stat dari
directe si indirecte. Unele dintre cele mai grele impozite directe pentru
tardnime erau impozitul personal si cel funciar. Impozitul personal s-a
majorat in anul 1865 de la 30 la 36 de lei, urmand sa fie platit de catre

12 Rosetti, 1986, 461-463.
13 Rosetti, 1986, 467-470.
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fiecare contribuabil care implinea 25 de ani, fara deosebire de avere. Prin
legea din 18 martic 1877, aceasta impunere s-a unificat cu darea pentru
sosele, capatand denumirea de darea pentru cdile de comunicatie. Fixata
initial la 12 lei, aceasta a fost redusa, incepand cu anul 1881, la 6 lei',

Prin legea din 1862, impozitul funciar s-a fixat la 4% din venit,
pentru ci in 1871 si se mareasca la 5%. Intrucat acest impozit nu era
proportional cu venitul rezultat din cultivarea pamantului si, deci, nu era
progresiv, era avantajos mosierilor si arendasilor, caci, pentru acestia
beneficiile sunt mult mai mari. O altd impunere directd era obligatia
locuitorilor de a lucra un numar de zile pentru construirea si intretinerea
drumurilor comunale si judetene. in articolul 26 al legii drumurilor, din
30 martie 1868, se prevedea ca locuitorii satelor intre 20 si 60 de ani sa fie
indatorati a presta trei zile pe an, iar prin articolul 1 din legea drumurilor,
modificatd la 13 iunie 1886, numarul zilelor de prestatie crestea la cinci
pe an.

Pe langa darile si contributiile directe, tdranimea suporta si povara
impozitelor indirecte pentru articolele de consum. Impozitele indirecte
agravau si mai mult viata taranilor deoarece ei consumau cele mai multe
produse impuse. Cu toate ingerintele autoritatilor, aproape ca nu a fost sat
care sa fi putut achita in termen impunerile catre fisc. In diverse randuri,
s-a apelat la forta publica pentru ca taranii sa plateasca impozitele. Pentru
a-si asigura conditiile favorabile de munca din partea satenilor, numerosi
mosieri §i arendati ficeau sa se numeascd primari, perceptori si alti
functionari locali din randul unor elemente care actionau la ordinul lor.
Dupa primirea postului, acesti functionari treceau la impunerea brutala a
taranilor pentru plata darilor, fiind nevoiti sd se imprumute la mosieri si
arendasi in schimbul angajamentului de munca ,,contindnd conditiile cele
mai draconice, dar la preturile cele mai ieftine posibile™.

Situatia economica a tardnimii n preajma declansarii rascoalei din
1888 atrage atentia asupra faptului cd dezvoltarea capitalista a Romaniei
in a doua jumatate a veacului trecut a inregistrat pasi mai lenfi in
agricultura, unde, din cauza acestei situatii, au fost posibile acele mari
abuzuri si ingelatorii ale proprietarilor funciari si arendasilor pe seama
taranimii nevoiase. Elaborarea din punct de vedere juridic a taranimii
clacase in 1864 si Tmproprietarirea acesteia in conditiile dezvoltarii mai
pronuntate a capitalismului creaserda anumite premise pentru cresterea
nivelului economic al gospodariilor taranesti. Au intervenit si o serie de

14 Rosetti, 1986, 475-477.
15 Rosetti, 1986, 457.
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alte cauze care au contribuit la ruinarea unei parti a micilor proprietari de
pamant. Legile de vanzare a bunurilor statului la tarani au venit cu
intarziere si s-au rasfrant doar asupra unui numar restrans de familii, iar
modificarea legii invoielii agricole in 1882, nu a usurat substantial starea
taranului, executiile silite continudnd prin interventia dorobantilor sau
prin alte mijloace. Seceta din anul 1887, care a distrus cerealele, pasunile
si fanetele, a insemnat o mare catastrofd, in primul rand pentru taranii
nevoiasi. larna anului 1887-1888, i-a gasit pe multi tarani plini de datorii
si fard hrana minima. Numerosi muncitori ai pamantului si-au vandut si
putinele vite pe care le mai posedau, iar cei care le aveau ipotecate la
Creditul agricol au ramas fara ele, neputdnd achita datoriile. Altii le-au
ipotecat atunci pe preturi foarte mici, fiind determinati la aceasta de
foametea care bantuia. Taranii au fost nevoiti sd vanda sau sa ipotecheze
si alte bunuri, la preturi de 3-4 ori mai reduse decat de obicei'®. Pentru a
linisti spiritele, guvernul a solicitat aprobarea unui credit de trei milioane
lei pentru cumpararea de porumb si impartirea lui la taranii lipsiti de acest
produs indispensabil. La 2 decembrie 1887 a fost votata legea care, initial,
se referea numai la taranimea din Moldova, unde seceta fusese mult mai
puternica. Viata economica si spirituald a satului romanesc nu era mai
prejos de cea a altor tari, cum sunt cele aflate Tncd sub dominatia
otomana'’, dar cu mult in urma celor spre care luau drumul vasele cu
cereale care plecau de la Dunarea de Jos.

Intrepatrunderea socialului si politicului in lupta tirinimii ca
modalitate de actiune istoricd pentru progresul societatii romanesti a
cunoscut un plan superior de exprimare in deceniile de la finele secolului
al XiIX-lea si inceputul secolului al XX-lea. Din cauza apasarii
economice, a injustitiel politice, in randurile taranimii au avut loc
importante mutatii pe planul constiintei politice. Nu este vorba aici de
cristalizarea unui program politic taranesc, ci de faptul ca satul romanesc
sesiza marile curente politice din societate, care se rasfrangeau direct sau
indirect asupra sa. Expresia politicd a rascoalelor este si urmarea privarii
de numeroase drepturi politice a taranimii, al caracterului de clasd al
legislatiei electorale, a faptului ca unii dintre marii proprietari funciari si
arendasii erau, Tn acelasi timp, politicieni cu putere de actiune in treburile
tarii. Au capatat un anume sens politic si raporturile dintre taranime si
autoritati. Nu in putine cazuri, functionarii locali, indeosebi primarii, care
aveau un rol important in lumea satelor, in cadrul relatiilor dintre tarani,

16 Rosetti, 1986, 457.
17 Corbu, 1978, 96-98.
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pe de o parte, si mosieri, arendasi si stat, pe de altd 8par‘[e, erau impusi de
catre exploatatori si nevoiti sa-i slujeasca pe acestia®,

In numeroase cazuri, cu toate ci tarinimea, chiar si cea siraca,
avea latitudinea sa se pronunte la alegerile de primari si consilieri,
reprezentantii ei autentici nu erau alesi. Desi articolul 32 din legea
comunala prevedea ca in prima duminicd a lunii noiembrie sa se aleaga
primarii si s fie reinnoitd a treia parte din membrii consiliului comunal,
Nnu s-a mai procedat astfel, primarii si consilierii, de regula, au fost numiti,
in majoritatea cazurilor, de catre autorititi. O mare nedreptate pe plan
politic i se facea taranimii in legdturd cu alegerile de deputati. Atat prin
Constitutia din 1866 cat si prin modificarile aduse acesteia in 1884,
taranimea avea cele mai limitate drepturi politice in cadrul legislatiei
electorale. Prin Constitutia din 1866, ea vota in cadrul Colegiului al V-
lea electoral, iar in urma modificarilor din 1884 in Colegiul al II-lea, insa
acest drept era conditionat de un anumit venit si de stiinta de carte.
Totodata, satenii alegeau indirect: 50 de alegatori desemnau un delegat,
iar acesta avea dreptul sa aleaga pe deputat.

In cadrul acestui sistem electoral tirinimea sdraca era lasati la
discretia celor care o exploatau, caci conditiile impuse de legea electorala
facilitau in prisosintd manevrele mosierimii si arendasilor in Adunarea
deputatilor, unde s-ar fi putut lua masuri in favoarea populatiei rurale. De
multe ori, din cauza manevrelor politicianiste, castigau in alegeri la
colegiul tirinesc tocmai dusmanii cei mai inversunati ai taranilor. In
vederea largirii drepturilor de vot si a afirmarii taranimii in viata politica,
gruparea liberal-radicala condusa de C.A. Rosetti a propus in 1884
organizarea unui singur colegiu electoral, in care sa fie cuprinse toate
categoriile sociale. Marea burghezie si mosierimea au respins insa aceasta
madsurd si au admis trei colegii electorale, taranimea votand la colegiul al
I1l-lea, unde avea dreptul sa voteze tot indirect. Taranimea a urmarit, din
toate aceste motive evolutia unor aspecte ale vietii politice a tarii, fiind
sensibila la pulsul ei si reactionand prin atitudinea de dezaprobare fata de
aceastd politica. Nicio grupare politici nu a izbutit sd Inraureascd in
masura fundamentald tardnimea, aceasta indreptandu-se, in foarte mica
masurd, spre migcarea ce corespundea, in intregul ei si in mod profund,
aspiratiilor sale, miscarea socialista. Situatia economicd a satului
romanesc, simtdmintele tardnimii, au fost factorii de baza ai atragerii
randurilor tirdnimii impilate de partea miscarii cu caracter social. In
randul acestor acumuldri se Inscrie, ca importantd trdsaturd, cresterea

18 Corbu, 1978, 99-100.
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curajului politic al tardnimii dupd Rézboiul de Independentad. Simtul
demnitatii, constiinta dreptatii lor, vointa de a se impotrivi impilarii si
abuzului s-au dezvoltat repede™.

Manifestarea viguroasd de catre taranime a drepturilor sale
economice, cresterea curajului sau de luptd, accentele politice ale
agitatiilor si framantarilor au deschis un vast camp de activitate politica la
sate si, In acelasi timp, au facut ca dezbaterea problemei agrar-taranesti de
catre marii proprietari funciari §i carmuitorii tarii sa nu poata fi evitata in
niciun chip si sa poarte semnul unei vizibile convulsiuni politice.

Atmosfera de opozitie fatd de exploatatori creste la sate si prin
activitatea desfasurata in forme organizate de catre intelectuali din mediul
rural. O seama de invatatori infiinteaza societati cu profil cultural care,
din ce in ce mai numeroase i mai active, spre sfarsitul secolului al XIX-
lea, isi inscriu ca tel luminarea tirdnimii. In acea perioada au aparut o
multitudine de lucrari, precum si articole de presd in care autorii lor,
intelectuali sau chiar membri ai unor partide politice, luau in discutie tot
mai des problema tardneasca, situatia grea a majoritatii satenilor si
formulau variate proiecte pentru ameliorarea acestei situatii care Se
impunea atat de viguros ca o chestiune de fundament in complexitatea
vietii economice si politice. In mod preponderent, ei socoteau necesara
reevaluarea sistemului impozitelor, infiinfarea unor institutii de credit
accesibile si tdranimii nevoiase, dezvoltarea activitatilor pentru instructia
si asistenta medicald a ‘;érénimiizo.

Miscarea socialistd a fost singura fortd politicd a tarii care a
abordat §i a preconizat modalitati practice de rezolvare a problemei
tardnesti prin improprietdrirea taranilor cu pamant din mosiile particulare
ale statului si din domeniile coroanei. Chiar in perioada imediat urmatoare
razboiului neatdrndrii, In timp ce reprezentantii grupdrilor si partidelor
politice ale burgheziei si mosierimii se refereau, in mod vag, la unele
masuri partiale in directia Tmproprietaririi limitate a taranilor, socialistii,
au elaborat adevarate programe in problema taraneasca, militdnd pentru o
schimbare radicala a structurii sociale la sate. Meritul socialistilor romani
in problema agrara este cd, inca de pe atunci, au analizat cauzele mizeriei
tardnimii: existenta marii proprietati funciare exploatatoare si regimul
politic pe care il emana. Ei au vazut clar ca lipsa de pamant si relatiile de
productie in agriculturd stiteau la vaza impildrii economice a taranimii.

19 Rosetti, 1986, 579-581. Taranul romén cu lipsurile sale in educatie constientiza utopia
ideilor socialist-comuniste, pe care autorii ,.,epocii de aur” doreau sa le prezinte ca fiind
optiunea taranii roméane subjugate de clasa exploatatoare, mosierimea.

%% Corban, 1970, 107-109.
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Dupa anul 1880, odatd cu dezvoltarea miscarii socialiste, conducatorii
acesteia au largit preocuparile pentru analiza problemei agrar - taranesti.
in publicatiile socialiste, ,,Dacia viitoare”, ,,Emanciparea”, ,,Drepturile
omului”, ,,Lampa”, ,,Viitorul”, au aparut o serie de materiale cu caracter
programatic in chestiunea taraneasca din tara noastra®'.

Inca din aceastd perioada, socialistii au pus problema apropierii
clasei muncitoresti de tdranimea nevoiasd. Aceasta propaganda reliefeaza
ideea ca socialistii nu au preconizat doar marile solutii de perspectiva ale
chestiunii agrar-taranesti, ci ei au militat, in acelasi timp si pentru
dezideratele de atunci ale taranimii, au incriminat pe spoliatorii acesteia,
au cerut infaptuirea, in conditii date, a unei reforme agrare care sa usureze
viata muncitorilor de pamant. O tribund largd de promovare a pozitiei
socialistilor fata de problema agrar-tiraneasca a constituit-0 presa. Sub
titluri importante, numeroase articole analizau cele mai diverse aspecte
ale traiului taranimii si aduceau la cunostinta opiniei publice multitudinea
de abuzuri savarsite Tmpotriva faranimii nevoiase de catre exploatatori,
luau pozitie fatd de politica guvernantilor, liberali sau conservatori. in
articolul ,,Steagul nostru”, publicat in ziarul ,,Drepturile omului” din 1
februarie 1885, se scria: ,,Cine mai poate tagadui astazi cumplita mizerie
in care se zbuciuma tdranimea, ca imensa majoritatea a poporului roman,
ea care cu sudorile muncii indardtnice hraneste si sustine intreaga natiune,
ea pe ale carei umere de fier se sprijind colosul adevarat al unei
mincinoase civilizatii si al unei neindurate asupriri”?*. Articolul este unul
relevant din perspectiva analizei facute asupra situatiei tardnimii aflate in
pragul unor repetate si frecvente rascoale taranesti si totodata demasca
esenta ,,parazitismului exploatatorilor”, ardtdnd cd in timp ce muncitorii
de pe ogoare lucreaza ,,flamanzi, goi si desculfi, exploatatorii, imbracati
dupa ultima fantezie, cutreiera stradele consumand in petreceri tot ceea ce
muncitorii goi, desculti si flamanzi au produs”zs. Si cu toate aceste
neajunsuri, taranii au reprezentat cheia succesului Roméaniei moderne
(s.n.).

Cei care au criticat reforma din 1864, considerand-0 drept
principala cauza a framantarilor sociale care au urmat, fard sa
minimalizeze valoarea actului si intentiile nobile ale acelora care l-au
initiat si aplicat, au constatat existenta unui anumit determinism, care a
influentat vointa si decizia oamenilor, punandu-si pecetea asupra situatiei

2L Corban, 1970, 123-125.
22 Corban, 1970, 133-134.
2 Corban, 1970, 133-134.
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care i-a urmat®*. Radu Rosetti, de pilda, considera reforma din 1864 drept
,un nou pas facut pe calea brazdata la 1805 si desavarsit statornicita la
18317%. La randul sau, Constantin Dobrogeanu-Gherea, ideolog socialist,
nota ca ,,imprejurarile economico-sociale, pe de o parte, puterea clasei
dominante pe de alta, au fost mai tari decat ei”?.

Teoreticianul socialist face aceastd referire la reforma ruralda din
1864, elaborata de domnitorul Alexandru Ioan Cuza si primul ministru
din acea perioada Mihail Kogalniceanu. Cu toate limitele sale, care au
decurs si din conditiile 1n care s-a aplicat legea romaneasca nu puteau sa
meargd mai departe decat modelele europene din care s-a inspirat.
Improprietirindu-i pe tirani pe pamanturile aflate in folosinta acestora, ea
a legitimat o stare de fapt careia i-a conferit insd, o noud consacrare
juridica, moderna, burgheza, eliberandu-1 atat 2pe taran de sarcinile feudale
cat si proprietatea de servitutile care o grevau !

Mentinerea marii proprietati funciare in limitele notate mai sus a
avut consecinte ulterioare deosebit de importante. Practic in societate
romaneasca s-au dezvoltat doud formatiuni: o formatiune urbana, al carei
ritm de crestere era alert, care cuprindea industria, infrastructura
capitalistd si clasa burgheza. Ritmul de crestere al acestei ,,formatiuni”
situa. Romania in ipostaza de ,Japonie a Europei” sau ,Belgie a
Orientului”. Sectorul rezervat acestei ,,formatiuni” era limitat, antrenand
un procent redus al populatiei. Pe de altd parte, aldturi de aceasta
,formatiune” se dezvolta o alta, ,rurald”, care detinea preponderenta
economicad §i angaja marea masa rurald, in totalitate. In acest sector,
prefacerile s-au dovedit a fi mai lente. Intr-o lume aflatdi in plind
schimbare, transformarea dinamica a Romaniei nu redimensionase, inca,
interesul pentru dezvoltarea relatiillor comerciale intre capitalismul
occidental si hinterlandul gurilor Dundrii. Ea isi mai pastra o
caracteristicd traditionald. Interventia statului pentru satisfacerea lipsei de
pamant a taranilor, pentru asigurarea asistentei sociale, a conditiilor unei
vieti civilizate nu a fost pe masura nevoilor. Decalajul intre cele doua
,formatiuni” s-a adancit mereu, caracterul dizarmonic al dezvoltarii a
devenit tot mai accentuat, intretinand o acutd tensiune sociala, care si-a
gasit expresie intr-un lant neintrerupt de miscari si rascoale térénestizg.

2 Istoria Romdnilor, 2003, 83.

% Rosetti, 1986, 414.

% Istoria Romanilor, 2003, 83-84.
2 Istoria Romanilor, 2003, 84.

B Istoria Romanilor, 2003, 85.
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Consideratii istorice asupra rascoalei taranilor din 1907 in Moldova

Termenul frecvent 1intdlnit in diverse lucrdri cu privire la
istoriografia rascoalei taranilor din anul 1907, de ,,chestie taraneasca” este
un eufemism inventat pentru a ascunde Inspaimantatoarea stare de mizerie
si de Tnapoiere a taranimii din Romania din acea perioada. Spre exemplu,
Nicolae Balcescu si Mihail Kogdlniceanu sustineau ca Tara Romaneasca
si Moldova erau la inceput locuite de tarani liberi, stdpani pe pamantul pe
care-1 munceau. Cei dintdi domni care descalecasera din Fagaras si din
Maramures au respectat libertatea si proprietatea taranilor. Ei au inzestrat
pe capeteniile si pe boierii lor cu pamant de la ses. Boierii si-au populat
mosiile cu prizonierii de razboi pe care i-au facut in luptele cu popoarele
vecine si pe care i-au redus in stare de serbie. Serbia ar fi fost deci
rezultatul cuceririi, violentei si uzurpﬁrilorzg.

Apdratorii mici proprietdti, ca Barbu Catargiu si A. Arsache,
porneau de la aceleasi premise, dar trageau concluzii diametral opuse. Si
el admiteau ca principatele erau la Inceput populate de oameni liberi, dar
ei contestau ca gruparea proprietatii funciare in latifundii s-ar fi facut prin
sild si prin rapire violentd. Nu s-a facut, conform lui Barbu Catargiu, ,,prin
dominatia unor elemente straine asupra elementului primitiv al
pamanturilor precum in Europa Occidentala, unde elementul got veni de
indbusi, desmosteni si reduse 1n servagiu elementul roman”°.
Controversa avea un caracter exclusiv politic, lipsit de fundamentarea
istorica. Balcescu si Kogalniceanu s-au servit de aceasta ,.,teorie” curentd
la istoricii romantici francezi, pentru a contesta dreptul de proprietate a
aristocratiei funciare asupra pamantului. Privitd de pe aceste pozitii
extreme, chestiunea taraneasca nu putea sa capete o rezolvare in conditiile
mentinerii puterii politice in mainile mosierimii si ale varfurilor
burgheziei. Cu brutalitatea unei forte elementare, rascoala din 1907 a rupt
valul artificiilor care ascundea tara reald si a pus In fata lumii intregi
realitatea inspaimantatoare a ,,chestiei taranesti” din Romania.

Evenimentul rascoalei a determinat o efervescentd ideologica si
social-politica deosebita in problema agrar-tiraneasca. Proprietarii si
arendasii au abuzat de aceasta situatie pentru a impune taranilor cel mai
salbatic sistem de exploatare, invoielile agricole mai numeroase,
madsuratorile strambe, socotelile nedrepte, muncile neplatite si excesive si
tot cortegiul de nadpastuiri, silnicii §1 umiliri. lar cand taranii s-au ridicat sa

2 Otetea et alii, 1967, 13-15.
* Otetea et alii, 1967, 13.
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< < A < 31
ceara dreptate, clasa stdpanitoare a raspuns cu ,dreptatea gloantelor” .

Sate intregi au fost bombardate cu artileria, sute de tarani legati cot la cot,
impuscati la marginea drumului sau torturati cu rafinamente de cruzime,
ca cei arestafi la lasi pe care jandarmeria rurald avea ordinul sa-i tina
neméncati si si-i bata ,,cu capul de pereti pana s-a zdrobi”*.

Pe masura ce criza se agrava, s-au inmulfit Tn Academie glasurile
care cereau ca cel putin pe mosiile Academiei taranii sa fie tratati mai
omeneste. In sedinta din 27 martie 1906, Petru Poni a relatat faptul ca
arendasul mosiei Moara Grecilor de la Vaslui urcase arenda de la 28.000
la 68.000 de lei, ceea ce insemna ca arendasul ,,a luat de la Academie,
pentru pretul ce da nu numai dreptul de a cultiva pamantul si exploatarea
fara margini si fara mild a taranilor”®, Spiru Haret a adaugat, in sprijinul
declaratiei lui Petru Poni faptul cd Academia nu reprezintd doar o
institutie nationalda care sd garanteze in toate privintele statului. S.
Aurelian a sustinut teoria ca un fost proprietar a donat Academiei mosia
pentru a usura situatia taranilor, nu pentru a permite arendasilor o
exploatare nemiloasd. Rezultatul acestor dezbateri a fost anularea
contractului de arendare si incheierea altui contract, care fixa cantitatea
minimad de pamant ce trebuie asiguratd satenilor, preful maxim, pe care
acestia aveau sa-l pliteasca pentru chiria padmantului de munca si pentru
pasunea vitelor si pretul minim al zilelor de munci. In legiturd cu
arendarea mosiilor Academiei, dr. C.I. Istrati a mers pand la radacina
raului si i-a prevestit toate urmarile. Urcarea arenzilor s-ar putea explica,
spune el, dacd ar fi vorba de introducerea unei culturi mai rationale sau de
urcarea pretului produselor agricole34.

Mult mai curajoasa si mai Tnaintata fatd de situatia taranimii si fata
de rascoald a fost atitudinea lui Radu Rosetti. Acesta a aratat ca riscoala
de la 1907 a fost urmarea cruntei exploatari de veacuri a taranimii de cétre
clasa stdpanitoare, urmarea nemultumirii §i urii starnite de aceasta
exploatare. El nu a recunoscut numai ca lipsa de pamant si de imas si
conditiile impovaratoare de munca au facut insuportabild viata taranului,
dar a descris cu precizie intregul mecanism al exploatdrii §i asupririi
taranilor.

Nicolae lorga avea o conceptie romantica despre boierii din trecut
si chiar despre cei din epoca 1820-1880. Primii, argumenta marele istoric
,,au aparat tara, au carmuit-o si prin scrisul lor, au fost pastratori timp de

3! Rosetti, 1986, 136-137.

%2 Rosetti, 1986, 136.

*® Otetea et alii, 1967, 141-143.
* Otetea et alii, 1967, 18-20.
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mai multe veacuri ai gndului roménesc™®. Ceilalti boieri, printre care N.
Iorga 1i pomenesc pe Ghica, Bibescu, Stirbei, Golescu, Vacarescu si
Kogdlniceanu ,,au fost tot oameni cari au simtit pentru Tara si neam, cari,
fiecare dupa cultura, priceperea si temperamentul sdu, au lucrat pentru
ele, De boieri de acestia suntem doritori si astazi: ei au lucrat la
sfaramarea clasei lor pentru binele tuturor®.

Dupa reprimarea rascoalei, cand mii de oameni au fost arestati si
adusi inaintea curtilor cu jurati, lorga a avut acelasi raspuns ca si martorii
care, fatd de Incercarile procurorilor de a-i sili sd denunte instigatorii si
copiii rascoalei, au declarat darz si mandru faptul ca toti sunt vinovati de
ceea Ce comiseserd. Cu aceeasi indignare cu care a protestat contra
salbaticii represiuni, lorga s-a ridicat impotriva goanei dupd vinovati si
impotriva justitiei de clasa care a judecat dupa dispozitiile proprietarilor
orbiti de setea de razbunare.

lorga s-a ridicat impotriva legii care acorda proprietarilor si
arendasilor 15 milioane pentru pierderile suferite in timpul rascoalei. El a
contestat mai Intdi principiul 1nsusi cd proprietarii ar avea drept la
despagubiri. Apoi a sustinut ca, daca proprietarii au pierdut palate, parcuri
si obiecte de artd, familii taranesti au pierdut in multe cazuri ceva mai
mult: capii acelor familii au fost omorati si familiilor lor au ramas
pieritoare de foame, fard vinovdtia lor, neavand dreptul sd ceara
despagubiri®’.

Inceputul riscoalei din anul 1907 este marcat de evenimentele
petrecute in nordul Moldovei, pe mosia Flamanzi din judetul Botosani.
Conditiile dezvoltarii social-economice si politice a Romaniei in etapa
premergatoare rascoalei pun in evidenta maturizarea premiselor obiective
care au generat ascutirea contradictiilor sociale. In aceste imprejuriri,
izbucnirea si manifestarea luptei de clasa a taranimii apare ca un fenomen
intern necesar. Gradul de generalizare a fenomenului, amploarea si
intensitatea lui se afld, de asemenea, legate strins de adancirea
contradictiilor din cadrul relatiilor economice, de masura in care efectele
acestor relatii se rasfringeau asupra situatiei materiale a unor mase cat
mai mari, afectau, in cazul de fatd, straturi uriage ale taranimii®®. in
legdtura cu inceputul rascoalei din 1907, in Moldova, se nasc cateva
intrebari menite sa lamureasca complexul de imprejurdri care au dat
nastere miscarii din Flamanzi i sa dezvaluie anumite elemente

% Otetea et alii, 1967, 22.

% Otetea et alii, 1967, 22-23.

¥ Otetea et alii, 1967, 27-29.

% Vezi ,Studii” (revista de istorie), 1961, 289-295.
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manifestate in miscarea din nordul Moldovei, in general. Au existat
conditii specifice localitatii Flamanzi care, grefate pe situatia social-
economica generala a tardnimii au constituit cauzele izbucnirii rascoalei
tocmai din aceasta comuna.

Faptul ca rascoala taranilor din 1907, de altfel ca si rascoala din
1888 a izbucnit primavara, inaintea muncilor agricole, nu este un lucru
intamplator. El atrage atentia asupra caracterului agrar al miscarii, asupra
obiectivului principal al luptei taranimii: intrarea in stdpanirea pamantului
precum si asupra rolului determinant pe care relatiile economice, in
primul rand cele generate de sistemul invoielilor, il are in geneza marilor
lupte. Primavara o data cu inceputul sezonului agricol, tdranii erau nevoiti
sd rezolve chinuitoarea problema a lipsei de pamant. Ei se adresau in
fiecare primavara, mosierilor si arendasilor, pentru noi invoieli agricole
care deveneau tot mai apasatoare. Primavara aparea deci, mai vie si mai
acutd necesitatea de a pune capat situatiei create si de a se ridica pentru
cucerirea dreptului la 0 viata mai buna*°.

Intrunirile taranilor inainte de a trece la actiune nu erau un simplu
prilej de imbarbatare reciprocd sau de constatare a caracterului
insuportabil al situatiei in care se aflau. Cu prilejul acestor intruniri se
desluseau si unele elemente cu caracter de organizare a actiunilor viitoare.
A vorbi despre un plan bine conturat, in cazul de fatd este nepotrivit.
Totusi unele masuri menite sd mobilizeze pe consdteni, de obicei, se
adoptau.

Nu numai raporturile existente intre proprietdfile particulare si
tdrani determinau ridicarea tardnimii la luptd, ci exista in egald masura
teama de izbucnirea rascoalelor pe domeniile statului, iar in unele cazuri
chiar pe domeniile coroanei. Sunt semnificative in acest sens doud
telegrame adresate Ministerului Domeniilor de seful regiunii silvice
purtand data de 12 martie 1907, referitoare la razvratirea satenilor din
localitatile Fastici si Rinzesti ,,care ameninta averea statului”®. Evident in
asemenea cazuri, interventia prompta a organelor represive a facut ca
nemultumirile taranilor s nu se dezlantuie 1n toatd amploarea lor, cu atat
mai mult cu cat ele incepuserd sa se concretizeze in plin reflux al
rascoalelor din Moldova®.

Tocmai cand se parea ca rascoalele taranesti din Moldova mergeau
pe linia unui reflux categoric, judetul Tecuci abia incepea sa cunoasca
semnele din agitata lund martie a anului 1907. Rasculatii tecuceni

¥ Otetea et alii, 1967, 157-160.
“ Arh. 1.S.1.S.P., fond 52, dos. 4845, f. 1, in ibidem.
* Otetea et alii, 1967, 266.
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readuceau in cabinetele de lucru ale guvernantilor noi ingrijorari care se
adaugau la cele provocate de taranimea de peste Milcov, care pasise cu
hotarare pe calea luptei deschise pentru pamant si o viatd mai buna. Se
parea ca starea de agitatie care framanta satele tecucene inca din primele
zile ale lunii martie se va limita doar la actiuni sporadice, usor
conciliabile. Spre aceasta concluzie duceau si masurile luate de autoritati,
cum era interzicerea adundrilor ce depaseau cinci persoane, inchiderea
carciumilor, suspendarea targurilor saptamanale, concentrarea unor unitati
militare in centrele unde agitatiile erau mai mari. In ciuda acestor masuri
luate de autoritati, la 8 martie 1907 apar primele semne care anuntau
zilele in care taranimea tecuceana avea sa se ridice cu hotarare la lupta
deschisd impotriva autoritatilor de stat comunale si judetene.

Actiunile revolutionare ale taranilor din judetul Tecuci s-au
desfasurat de la nord la sud, aproape in toate satele situate de o parte si de
alta a raului Barlad, atingand maximum de intensitate in zilele de 11-14
martie 1907, O caracteristica a acestor rascoale o constituie antrenarea
rasculatilor in actiuni care depaseau limitele localitatilor unde izbucneau
(actiunile rasculatilor din Ploscuteni si Homorca), precum si legaturile
existente intre rasculatii din judetul Tecuci si cei din judetele apropiate
(Covurlui si mai ales Putna). Mai mult decat in alte parti ale tarii, in
judetul Tecuci activitatea preotilor in ,linistirea spiritelor” a jucat un rol
deosebit cu toate ca peste tot se semnalau agitatii, intruniri si chiar
pregatiri de rascoala.

Eforturile permanente ale preotilor, solicitati sd foloseascd atat
mijloace de convingere cat si amenintarea taranilor de a fi scosi de sub
,obladuirea bisericii” au gasit in randurile multor tarani un teren prielnic.
Actiunile revolutionare ale rasculatilor tecuceni, cu toate masurile luate de
autoritati, deosebit de puternice la momentul izbucnirii lor au aratat ca
odatd pornite pe drumul rascoalei, masele tardnesti nu puteau fi
impiedicate prin masuri coercitive sau mijloace propagandistice de nuanta
mistica®.

Semnalul nemultumirilor taranesti din judetul Tecuci a fost dat de
locuitorii comunelor Ploscuteni si Homocea. In telegrama din 8 martie
1907, administratorul mosiei Ploscuteni anunta telegrafic arendasului
Oscar Rapaport, aflat la Bucuresti, ridicarea taranilor din Ploscuteni si
unirea lor cu cei din Homocea in scopul atacarii orasului Adjud unde se
afla sediul administratiei mosiei. Masurile luate fie prin interventia directa

*2 Otetea et alii, 1967, 267-270.
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a autoritatilor locale, fie a organelor judetene, au dus la linistirea
temporara a taranilor réscula‘;i43.

In data de 11 martie 1907, un numair de 400 de tirani din Ivesti,
Torcesti, Matca, Blajeri si Cudalbi adunati la targul saptamanal din Ivesti,
au atacat casa administratiei mosiei distrugdnd multe imobile precum si
registrele de invoieli, dupa care au mai produs stricaciuni unui numar de
26 de pravalii. A doua zi, grupuri — grupuri de tarani din satele Liesti,
Serbanesti si Bucesti al caror numar se apropia de 4.000, se indreptau din
nou spre Ivesti In scopul incheierii contractelor de invoieli agricole cu
administratia mosiei Bals. La somatiile de rigoare ale armatei, rasculatii
au ramas pentru putind vreme descumpaniti. O noud incercare de a
patrunde cu forta prin zidul de baionete a soldatilor a fost iar respinsa.
Cele doua tabere se gaseau fata in fata, in asteptarea proiectului care isi
anuntase incd din ajuns sosirea. Spre seard, dupd ce s-a comunicat ca
prefectul contramandase sosirea la Ivesti, comandantul unitatii militare a
cerut rasculatilor sa paraseasca imediat bariera. La indemnurile preotilor
si invatatorilor aflati in mijlocul lor, s-a hotirét retragerea. In timp ce o
parte a rasculatilor se indrepta spre casa, armata a deschis focul: din
randurile taranilor care se retrigeau in ordine au cazut trei morti si 12
raniti**.

Interventia trupelor represive a impiedicat extinderea acestor
migcari care astfel s-au limitat, in majoritatea localititilor amintite, la
agitatii sau la adundri unde erau discutate probleme legate de nevoile
imediate ale taranilor. Un eveniment In aparenta lipsit de importantd, dar
care trada deruta claselor dominante si teama provocata de rascoalele
taranesti, s-a petrecut in orasul Tecuci. Ideea ca masele rasculate aveau ca
obiectiv imediat ocuparea capitalelor de judet era asa de puternica incat a
fost suficienta o falsa alarma provocatd de un glonte tras la Intdmplare
pentru ca intre trupele insarcinate cu paza orasului sa se dezldntuie un
schimb de focuri in urma caruia un ostas a fost omorat si alti opt au fost
raniti. In mai multe rapoarte oficiale se mentiona starea de agitatie a
locuitorilor din localitatile de pe cuprinsul judetului Tecuci. De mentionat
ca si In acest judet, rasculatii au avut in vedere distrugerea firelor
telefonice, pentru a se Impiedica astfel chemarea urgenta a trupelor
represive. Asemenea acte au fost savarsite la Calmatui si Umbraresti. Cu
toate acestea, situatia amenintitoare care crease multe dificultati
autoritatilor judetene, incetase la mijlocul celei de-a doua decade a lunii

*% popescu-Puturi si Otetea, 1983, 640-641.
* Popescu-Puturi si Otetea, 1983, 650-653.
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martie, dupad interventia hotdratd a trupelor de represiune, sa fie
considerata de autoritati asa de presanta.

In fata fortelor represive, rasculatii inarmati cu mijloace de lupta
rudimentare, fara o legaturd stransa intre ei si mai ales fara o conducere
organizati, nu puteau opune o rezistentd indelungata®. Stirile despre
primele agitatii deschise ale taranilor din judetul Covurlui au aparut in
presa incd la 8 martie. Ziarul local , Tribuna liberald” nota: ,Ni se
comunica ca d-lI prim-procuror a plecat in catuna Serdaru, comune Filusti
si ca 1n gara Barbosi sunt 40 de soldati. Se semnaleaza miscari intre tarani
in comuna Slobozia-Conachi, unde este arendas Juster si in comuna
Foltesti™*°.

Semnalul revoltelor din acest judet l-au dat taranii din satul
Vames, care au mers la primdria din comuna Piscu, manifestandu-se
zgomotos impotriva invoielilor agricole si cerand primarului s fie chemat
in localitate arendasul Vasmagides, in vederea incheierii unor noi invoieli.
Taranilor din Vames li s-au addugat cei din comuna Piscu si satul
Vladimiresti, numarul lor ridicandu-se la peste 250. Momentul central al
evenimentelor rascoalei din judetul Covurlui il constituie episodul
sangeros petrecut chiar in orasul Galati. In ziua de 11 martie 1907 un grup
de circa 200 de persoane format in cea mai mare parte din locuitori ai
cartierelor marginagse Vadul Ungurului si Lozoveni, dar si din tarani venifi
din alte parti, precum si din muncitorii portuari, s-au Indreptat spre centrul
orasului, voind cu orice pret sa ajungd la prefecturd. Ajungand in strada
Domneasca, multimea taranilor si a celor care li s-au adaugat pe parcurs a
fost intAmpinata de prefectul politiei. Incercirile acestuia de a-i determina
sa desemneze o delegatie care sa reprezinte cererile in numele tuturor n-a
avut succes, rasculatii cerand cu insistenta sd mearga cu totii la prefectura.
La o micd distanta de prefectura i-a intimpinat un detasament de soldati
din regimentul I Rosiori sub conducerea sublocotenentilor Livezeanu si
Ion Antonescu, maresalul de mai tarziu. Trupa era insotitd de procurorul
Danielopol, care a facut somatiile de rigoare. Dar fara sa ezite, ofiterul
Ion Antonescu a ordonat atunci foc. Din randurile rasculatilor au cazut 14
persoane, 7 au fost ranite grav, iar numeroase altele ranite usor. Salvele
care au despicat vdzduhul in dupa amiaza zilei de 11 martie 1907 au
produs o profunda impresic in oras. Masacrul savarsit in strada
Domneasca din Galati fiind de altfel si cel mai mare din intreaga
Moldova. In legaturd cu acest tragic eveniment, ziarul ,,Adevarul” relata

* Otetea et alii, 1967, 270-273.
46 ,,Iribuna Liberala”, 8 martie 1907.
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urmatoarele: ,,Imediat dupa tragerea focurilor, o multime imensa, printre
care si 60 de elevi de liceu s-au adunat pe locul dezastrului, protestand in
contra faptului ca s-au savarsit orori, impuscandu-se taranii care pentru
moment nu aveau altd vina decat aceea de a se fi manifestat Zgomotos”47.
Concomitent cu evenimentele petrecute in Galati, miscarile taranesti s-au
extins vertiginos in judetul Covurlui. Intervalul de maxima amploare este
cuprins intre 11 si 14 martie 1907. Dupa aceastd perioada centrele
rasculate au fost Tnabusite, agitafii taranesti semnalandu-se insa si in
perioada urmatoare. Ca si in celelalte judete ale Moldovei, rafuiala
autoritatilor si a marilor proprietari cu taranii era una deosebit de crunta.
Regimul instituit de autoritatile militare fata de taranii inchisi in cazarmile
din Galati era atat de aspru Incét starnea obiectii pand si din partea
autoritatilor civile deloc dispuse sd trateze pe tarani cu blandete.
Cantonarea detasamentelor militare in focarele rasculate, folosirea
patrulelor mobile pentru incursiuni in diferite localitati, reprimarile
sangeroase nu au infrant totusi deplin spiritul de Tmpotrivire al taranilor
din Covurlui. Dupa indbusirea rascoalelor, la fel ca si in alte judete, se
semnalau rabufniri ale nemultumirilor taranesti, conflicte cu mosierii si
arendasii, se mentinea la sate o stare de tensiune a carei izbucnire era cu
greu barata de autoritati. Lupta cea mai mare a taranimii intrase insa in
reflux in Moldova inci spre sfarsitul primei decade a lunii martie. In
judetele nordice ale Moldovei, riscoala a durat aproximativ 10-14 zile. In
judetele de sud ale provinciei, izbucnirea rascoalei s-a produs in
momentul cand se inregistra declinul miscarilor din restul Moldovei.
Ultimele miscari mai ample au fost Tnabusite pand in prima jumatate a
lunii martie®.

Rascoala taranilor din primavara lui 1907 a avut un puternic ecou
dincolo de hotarele tarii. O confirmare a amplorii rascoalei taranesti din
anul 1907 o constituie largul ecou pe care l-a avut in primul rand in presa
de peste hotare. Literalmente o tara intreagd a fost in fierbere, adevarate
campuri de batdlie includeau sate sau comune pe distante de zeci de
kilometri, oragse au fost luate cu asalt de fortele rasculatilor, asezari
taranesti au fost cucerite de armata. Framantarile si miscarile taranesti din
Romania care au culminat cu marea rascoala din 1907, au cunoscut un
puternic ecou In Austro-Ungaria. Era firesc ca acest subiect sd intereseze
in chip deosebit opinia publicd austriacd pentru ca in acea perioada de
framantari sociale, tot mai multi oameni se vedeau obligafi sd dea

7 Otetea et alii, 1967, 286-288.
*8 Otetea et alii, 1967, 293-296.
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importanta cuvenitd cauzei fundamentale care orienteazd si determind
actiunile in societate: factorul economic si relatiile intre clasele sociale.
Raéscoala din 1907 a dat opiniei publice de peste hotare prilejul de a face
cunostintd cu taranii romani. Presa burgheza austriaca, de toate nuantele
nu a putut omite, referindu-se la miscarile taranimii romane din 1907,
crunta exploatare care-i apasa pe acesti. Publicatia ,,Neues Wiener
Abendblatt” mentiona ca ,,principala vina pentru evenimentele actuale o
poarta mosierii romani a caror comportare in problema agrara era dictata
exclusiv de dorinta de a obtine din proprietatile lor cat mai comod un
venit cat mai mare”®. Interesant este faptul cd presa austriaca atrage
atentia cd uneori studentii si intelectualii romani au depasit solidaritatea
pasiva, trecand la actiuni de initiativa pentru a conduce unele coloane de
rasculati si desfasurarile acestora. Teama fatd de posibilitatea extinderii
riscoalei in Austria era exprimati uneori nedisimulat. In momentul cind
taranii romani s-au rasculat la ei in tard, era firesc ca burghezia si
latifundiarii de la Viena da fie Ingrijorafi cu privire la modul cum vor
reactiona taranii romani supusi Austro-Ungariei. Dar nu era vorba numai
de acestia, ci si de toate nationalittile din imperiu, care sufereau dubla
exploatare mosiereasca si nationala™. Riscoala tirdneascd nu era altceva
decat un pretext al autoritatilor din Ballplatz de a atenta la aliata sale,
Romania.

* * *

Chestiunea agrara a fost una dintre cele mai acute probleme ale
societatii moderne romanesti. Dincolo de interpretarile subiective ale
contemporanilor evenimentelor in cauzd sau a istoriografiei comuniste,
chestiunea taraneasca din Romania a reprezentat principala problema a
societatii romanesti de-a lungul epocii sale moderne. O lume a satului
romanesc, ancorata in metehnele unei epoci pe care occidentul o depasise
prin progresul legislativ, tehnologic si cultural, care persista insa. Cu toate
interpretdrile si simpatiile pro si contra exploatdrii tardnimii de catre
marea mosierime, intervalul cuprins intre domnia lui Al. I. Cuza si prima
conflagratie mondiala a constituit ,,epoca de aur” a statului de la Gurile
Dunarii. Un hinterland competitiv international, in ciuda constrangerilor
legate de infrastructura si calitatea indoielnica a produselor. Pastrarea in
semi-sclavie a unei importante parti a populatiei, retarde din punctul de
vedere al civilizatiei vremurilor pe care le trdia, a constituit cheia
succesului unui stat nou aparut pe harta Europei. Daca in lumea urbana

* Otetea et alii, 1967, 705-706.
* Otetea et alii, 1967, 716-721.
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etapele s-au ars mult mai repede, dand nastere la celebrele forme fara
fond, chestiunea taraneasca a fost cea in care etapele s-au ars mult mai
greu lasand un timp necesar realizdrii reformelor educationale
(contemporane cu epoca), necesare pastrarii unei balante economice
pozitive a Vechiului Regat in raport cu partenerele sale comerciale™.
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